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माननीय न्यायमूर्ति बलराज तुली के समक्ष 

                                  पंजाब राज्य और अन्य (प्रर्तवादी) - अपीलकताि 

बनाम 

लाल चंद (वादी) - प्रर्तवादी। 

1962 की र्नयर्मत प्रथम अपील संख्या 17 

10 फरवरी, 1975। 

भारतीय पररसीमा अर्िर्नयम (1908 का IV) - अनुचे्छद  2 और 22 - दंड प्रर्िया 

संर्िता (1898 का V) - िारा 149 - पुर्लस अर्िर्नयम (1861  का V) - िारा 23 - 

कानून का कानून - र्िरासत में र्लए गए व्यक्तियो ंको र्कसी स्थान पर र्ततर-र्बतर 

करने के र्लए ले जाने वाले पुर्लस अर्िकारी - ऐसे अर्िकारी - चािे िारा 149 या िारा 

23 द्वारा लगाए गए कतिव्यो ंके पालन में कायि कर रिे िो ं  - पुर्लस वैन दुर्िटना का 

र्िकार िो जाती िै और र्िरासत में र्लए गए व्यक्ति को र्ायल कर देती िै - मुआवजे 

के र्लए ऐसे व्यक्ति द्वारा मुकदमा - चािे वि अनुचे्छद 22 द्वारा िार्सत िो - राज्य - 

क्या उत्तरदायी - पुर्लस वैन का चालक - क्या राज्य की प्रत्यायोर्जत संप्रभु िक्ति का 

उपयोग करता िै। 

यि माना गया िै  र्क दंड प्रर्िया संर्िता, 1898 की िारा 149 के तित एक 

पुर्लस अर्िकारी को र्कसी भी संजे्ञय अपराि को िोने से रोकने के प्रयोजनो ंके र्लए 

िस्तके्षप करने का अर्िकार िै, लेर्कन जिां र्कसी व्यक्ति को पिले िी र्गरफ्तार र्कया 

जा चुका िै और र्िरासत में र्लया गया िै और उसे र्कसी स्थान पर र्ततर-र्बतर करने 
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के र्लए पुर्लस वैन में ले जाया जा रिा िै, न र्क मर्जस्ट्र ेट के सामने पेि र्कए जाने के 

र्लए, तो पुर्लस अर्िकारी को प्रदििन में कायि करने वाला निी ंकिा जा सकता िै। 

संर्िता द्वारा राज्य और पुर्लस पर लगाए गए कतिव्यो ंकी संख्या। संर्िता की िारा 127 

और 128 भी उस समय लागू निी ंिोती िैं। र्िरासत में र्लए गए व्यक्ति को ले जाने में 

पुर्लस की कारिवाई भारत में र्फलिाल लागू र्कसी भी अर्िर्नयमन के अनुसरण में 

निी ंिै। इसी तरि पुर्लस अर्िर्नयम, 1861 की िारा 23 भी ऐसी पररक्तस्थर्तयो ंमें लागू 

निी ंिै।. यर्द र्िरासत में र्लए गए व्यक्तियो ंको ले जाते समय पुर्लस वैन दुर्िटनाग्रस्त 

िो जाती िै, र्जससे र्िरासत में र्लए गए व्यक्तियो ंमें से कोई भी र्ायल िो जाता िै, तो 

ऐसे र्ायल व्यक्ति द्वारा मुआवजे के र्लए दायर मुकदमा व्यक्ति को चोट के मुआवजे 

के र्लए िोगा और यि पररसीमा अर्िर्नयम 1908 के अनुचे्छद 22 द्वारा िार्सत िोगा। 

यर्द दुर्िटना की तारीख के एक वर्ि के भीतर ऐसा मुकदमा दायर र्कया जाता िै, तो 

यि समय के भीतर िोगा। 

अर्भर्निािररत र्कया गया र्क यि सत्य िै र्क राज्य में कानून और व्यवस्था का 

संरक्षण राज्य का संप्रभु कायि िै, लेर्कन र्कसी र्गरफ्तार या र्िरासत में र्लए गए व्यक्ति 

को उसके र्ततर-र्बतर करने की दृर्ि से राज्य की पसंद के स्थान पर पहुँचाना एक 

संप्रभु कायि निी ंकिा जा सकता िै। 

जिां र्कसी व्यक्ति को र्गरफ्तार र्कया जाता िै या र्िरासत में र्लया जाता िै, उसके 

साथ देि के कानून के तित व्यविार र्कया जाना िै, न र्क राज्य के अर्िकाररयो ंकी 

सनक के अनुसार। र्कसी भी कानून में ऐसा कोई प्राविान निी ंिै जो राज्य सरकार 

या उसके अर्िकाररयो ंको र्िरासत में र्लए गए व्यक्ति को र्ततर-र्बतर करने के 

र्लए किी ंऔर ले जाने के र्लए अर्िकृत करता िै। इस प्रकार र्िरासत में र्लए गए 

व्यक्ति को पुर्लस वैन में र्कसी अज्ञात स्थान पर ले जाने को राज्य के संप्रभु कायों के 
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र्नष्पादन में निी ंकिा जा सकता िै। इसर्लए, पुर्लस वैन के चालक की लापरवािी 

के कारण हई दुर्िटना के पररणामस्वरूप र्िरासत में र्लए गए व्यक्ति को हई चोट के 

र्लए राज्य सरकार उत्तरदायी िोगी। 

 

श्री एच. एस. अिलूवार्लया, अर्तररि उप-न्यायािीि प्रथम शे्रणी, अंबाला र्सटी, 

र्दनांक 3 अकू्टबर, 1961 के न्यायालय के र्डिी से र्नयर्मत प्रथम अपील, र्जसमें 

वादी को प्रर्तवादी संख्या 1 और 3 के र्वरुद्ध 40,000 रुपये के भुगतान के र्लए 

र्डिी प्रदान की गई िै और दुभािवनापूणि र्गरफ्तारी के संबंि में 10,000 रुपये के 

वाद को खाररज र्कया गया िै और यि आदेि र्दया गया िै र्क प्रर्तवादी संख्या 1 

वाद में र्निािररत रार्ि के आनुपार्तक व्यय का भुगतान करेगा और उस रार्ि के 

संबंि में व्यय की वसूली करेगा र्जसके र्लए इसे खाररज कर र्दया गया था और श्री 

कौल के र्वरुद्ध वादी के वाद को आगे खाररज कर र्दया गया और व्यय के रूप में 

कोई आदेि पाररत निी ंर्कया गया। 

अपीलार्थियो ंकी ओर से अर्िविा एस. के. सयाल के साथ मिार्िविा (पंजाब) जे. 

एस. वासु। 

प्रर्तवादी की ओर से अर्िविा डी. सी. अिलूवार्लया। 

 

अपीलकतािओ ं की ओर से एडवोकेट-जनरल (पंजाब) जे. एस. वासु और 

एडवोकेट एस. के. सयाल मौजूद थे। 

प्रर्तवादी की ओर से अर्िविा डीसी अिलूवार्लया . 

र्नणिय 

तुली, न्यायािीि-लाल चंद सभरवाल (वादी-प्रर्तवादी) ने र्नम्नर्लक्तखत मामलो ंमें 



4 

I.L.R. Punjab and Haryana (1976)2 

 

 

िजािने के कारण 50,000 रुपये की वसूली के र्लए मुकदमा दायर र्कयााः- 

(1) पेिेवर पै्रक्तक्टस के नुकसान और वास्तर्वक र्चर्कत्सा खचि के र्लए 10,000 

रुपये,  

(2) बाएं कंिे, कोिनी, िाथ, आंख में कमजोरी और उससे िोने वाली सभी मानर्सक 

और िारीररक पीडाओ ंसर्ित बाएं िाथ की स्थायी र्वकलांगता के कारण 30,000 

रुपये, और  

(3) अवैि र्गरफ्तारी, गलत तरीके से कारावास, अपमानजनक और अमानवीय 

व्यविार और उत्पीडन के कारण 10,000 रुपये। 

तथ्ो ंमें किा गया था र्क वादी भारतीय जनसंर्, पंजाब राज्य का उपाध्यक्ष था, 

र्जसने कुछ अन्य संगठनो ंके सियोग से मई, 1957 में पंजाब राज्य में 'र्िंदी बचाओ' 

आंदोलन िुरू र्कया था। वादी ने इस िांर्तपूणि र्मिन के र्लए खुद को प्रसु्तत र्कया 

और 15 जुलाई, 1957 को लगभग 4 A.M. पर 250 स्वयंसेवको ंके एक बैच के साथ 

टर ेन से चंडीगढ़ रेलवे से्ट्िन पहंचा। पहंचने पर, उन्हें और उनकी पाटी के सदस्ो ं

को र्गरफ्तार कर र्लया गया और प्रर्तवादी नंबर 2, सिायक पुर्लस मिार्नरीक्षक श्री 

ए. के. कौल के आदेि पर पुर्लस बल के अनुरक्षण में र्वर्भन्न पुर्लस थानो ंमें ले जाया 

गया। 

 

वादी और उसके छि सार्थयो ंको र्बना र्कसी पानी और भोजन के सांपो ंसे प्रभार्वत 

के्षत्र के चंडीमंर्दर पुर्लस से्ट्िन में गैरकानूनी रूप से र्िरासत में र्लया गया था और 

उनके साथ सबसे अमानवीय व्यविार र्कया गया था।लगभग आिी रात को वादी 

और उसके सार्थयो ंको प्रथम शे्रणी मर्जस्ट्र ेट श्री ए. सी. तुली के आदेि पर पुर्लस 

अनुरक्षण में एक बस में चंडीमंर्दर पुर्लस से्ट्िन से अंबाला ििर की ओर एक 

अज्ञात गंतव्य पर ले जाया गया। रासे्त में उन्हें पुर्लस वैन नं. पी. एन. ई. 4615 और 
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वादी को सामने की सीट पर बैठा र्दया गया और डर ाइवर को श्री ए. सी. तुली, 

मर्जस्ट्र ेट ने उसकी जीप का पीछा करने का र्नदेि र्दया। जब वे अंबाला ििर 

पहंचे, तो र्जस पुर्लस वैन में वादी यात्रा कर रिा था, वि जालंदूर ििर की ओर मुड 

गई, लेर्कन वैन के चालक को श्री तुली ने करनाल की ओर मुडने का र्नदेि र्दया। 

जब वैन मर्जस्ट्र ेट की जीप के पीछे-पीछे िािबाद पहंची, तो श्री जगदीि नारायण 

और अन्य लोगो ंको ले जाने वाली एक और बस भी आई और र्फर मर्जस्ट्र ेट ने दोनो ं

वािनो ंको जालंदूर ििर की ओर बढ़ने का र्नदेि र्दया। उस स्तर पर, प्रर्तवादी नं। 

3, कांसे्ट्बल ज्ञान चंद, जो पुर्लस वैन चला रिे थे, ने कई रं्टो ंतक र्बना र्कसी 

आराम, राित या जलपान के र्नरंतर डू्यटी के कारण थकान के कारण डर ाइवर के 

रूप में अपने कतिव्यो ंका पालन करने में असमथिता व्यि की और राित पाने का 

अनुरोि र्कया। वादी की दलीलो ंके बावजूद उनके अनुरोि को स्वीकार निी ंर्कया 

गया और उन्हें पुर्लस वैन को राजपुरा की ओर ले जाने का र्नदेि र्दया गया। 16 

जुलाई, 1957 को लगभग 4 A.M. पर, चालक ने वािन पर र्नयंत्रण खो र्दया जो 

सडक के एक तरफ एक पेड से टकरा गया। उस दुर्िटना के पररणामस्वरूप, 

यार्चकाकताि का बायां िाथ कुचल गया और फै्रक्चर िो गया और उसके बाद खून 

बिने लगा। वैन को एस्कॉटि करने वाले पंजाब राज्य और उसके पुर्लस बल ने वादी 

और उसके सार्थयो ंद्वारा र्कए गए अनुरोि के बावजूद कोई प्राथर्मक उपचार निी ं

र्दया और उसे लगभग 5 A.M पर एक अर्नर्ित क्तस्थर्त में राजपुरा र्सर्वल अस्पताल 

में भती कराया गया। उनकी िालत इतनी गंभीर िो गई र्क उन्हें 8.15 A.M पर 

राजेंद्र अस्पताल, पर्टयाला ले जाया गया। यार्चकाकताि ने तब उपचार का िम 

सुनाया और ऊपर बताई गई रार्ि का दावा र्कया। प्रर्तवार्दयो ंद्वारा वाद का र्वरोि 

र्कया गया और र्नम्नर्लक्तखत मुदे्द तैयार र्कए गएाः - 
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I 

—1  

1. क्या वादी और उसके दल के अन्य सदस् र्कसी संजे्ञय अपराि को करने के र्लए 

15 जुलाई, 1957 को चंडीगढ़ गए थे? 

2. क्या वादी को 15 जुलाई, 1957 से उसकी ररिाई तक प्रर्तवार्दयो ंद्वारा अवैि 

कारावास और गैरकानूनी र्िरासत में निी ंरखा गया था? 

3. क्या प्रर्तवादी द्वारा अपनी र्िरासत में रिते हए वादी के साथ दुव्यिविार र्कया 

गया था जैसा र्क पैरा नं. 5 में किा गया िै और क्या यि वादी को मानर्सक यातना 

देने के समान था? 

4. क्या दुर्िटना वादी को ले जाने वाली वैन चलाने में प्रर्तवादी संख्या 3 की र्ोर 

लापरवािी  के कारण हई थी? 

5. यर्द मुद्दा नं. 4 सार्बत िो जाता िै, क्या प्रर्तवादी संख्या 1 दुर्िटना के कारण वादी 

को हए नुकसान, यर्द कोई िो, के र्लए उत्तरदायी निी ंिै? 

6. क्या वादी और प्रर्तवादी संख्या 3 ने प्रर्तवादी संख्या 1 के प्रर्तर्नर्ि श्री तुली के 

संज्ञान में यि लाया र्क प्रर्तवादी संख्या 3 वादी के पैरा 6 और प्रर्तवादी संख्या 3 के 

र्लक्तखत कथन के पैरा 6 में बताए गए कारणो ंसे गाडी चलाने में असमथि था और 

र्फर भी वादी के पैरा 13 में र्दए गए कारणो ंके र्लए श्री तुली द्वारा वैन चलाने का 

आदेि र्दया गया था, और यर्द ऐसा िै, तो इसका क्या प्रभाव िै? 
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7. क्या दुर्िटना ईश्वर का कायि था? 

8. उि दुर्िटना के कारण वादी को क्या चोटें आईं? 

9. वादी र्कस रार्ि के नुकसान का िकदार िै और र्कससे? 

10. क्या वाद में समय की पाबंदी िै? 

11. क्या वादी ने र्सर्वल प्रर्िया संर्िता की िारा 80 के तित प्रर्तवार्दयो ंको वैि 

नोर्टस र्दया िै? 

12. क्या दीवानी न्यायालय के पास र्ववाद र्निािररत करने का कोई अर्िकार के्षत्र 

निी ंिै? 

13. राित । 

उपयुिि मुद्दो ंपर र्वद्वत र्वचारण न्यायालय के र्नष्कर्ि इस प्रकार थेाः-1 

1. जबर्क इस बात का कोई सबूत निी ंथा र्क वादी और उसके दल के अन्य सदस् 

एक संजे्ञय अपराि करने गए थे, सरकार और उसके कमिचाररयो ंको यि मानने में 

उर्चत माना गया र्क यि उनका इरादा था। 

2. िालांर्क प्रर्िया में कुछ तकनीकी अर्नयर्मतताएं थी,ं लेर्कन क्तस्थर्त को प्रभावी 

ढंग से र्नयंर्त्रत करने के र्लए वादी का अवरोिन और र्िरासत पूरी तरि से अनुर्चत 
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निी ंथा और कम से कम उन कायिवािी को करने वाले अर्िकाररयो ंके र्दमाग में 

कुछ भी दुभािवनापूणि निी ंथा। 

3. चंडीमंर्दर पुर्लस थाने में वादी के साथ र्कया गया व्यविार बहत उर्चत निी ंथा 

जब यि र्नर्ित था र्क वादी एक उच्च दजे का व्यक्ति था, उसने तब तक कोई 

अपराि निी ंर्कया था और उस पर नैर्तक अिमता से जुडे र्कसी भी मामले का 

आरोप निी ंलगाया गया था। 

4. लापरवािी कमिचाररयो ंकी थी र्जसके र्लए राज्य उत्तरदायी था। 

5. भले िी दुर्िटना अकेले चालक की लापरवािी के कारण हई िो, लेर्कन इसके 

र्लए र्नर्ित रूप से राज्य र्जमे्मदार था। 

6. चालक ज्ञान चंद ने थकान आर्द के कारण चालक के रूप में अपने कतिव्य से 

मुि िोने का अनुरोि र्कया था, लेर्कन उनके अनुरोि को स्वीकार निी ं र्कया 

गया। िालाुँर्क, उनके अनुरोि की अस्वीकृर्त का मामले के र्नणिय पर कोई असर 

निी ंपडा। 

7. दुर्िटना को ईश्वर का कायि निी ंकिा जा सकता था। 

8. दुर्िटना के कारण वादी को चोटें आईं। 

9. वादी को एक वकील के रूप में पेिेवर आय के नुकसान और दवाओ ंआर्द पर 

खचि की गई रार्ि के कारण 10,000 रुपये का िकदार ठिराया गया था। दुर्िटना 



9 

The State of Punjab etc. v. Lal Chand (Tuli, J.) 

 

 

के पररणामस्वरूप िाथ की स्थायी र्वकलांगता और ददि  और पीडा के कारण वि 

30,000 रुपये के भी िकदार थे। चंडीमंर्दर पुर्लस थाने में अपनी र्गरफ्तारी और 

नजरबंदी के कारण वि र्कसी भी रार्ि का िकदार निी ंथा। .. 

10. मुकदमा सीमा अर्िर्नयम की पिली अनुसूची के अनुचे्छद 22 के तित समय 

के भीतर था और उस अनुसूची का अनुचे्छद 2 लागू निी ंहआ था। 

11. वादी द्वारा प्रर्तवार्दयो ंको िारा 80, र्सर्वल प्रर्िया संर्िता के तित एक वैि 

नोर्टस र्दया गया था। 

12. इस मुदे्द पर प्रर्तवार्दयो ंके र्वद्वान वकील द्वारा बिस निी ंकी गई थी और इस 

प्रकार उनके क्तखलाफ र्नणिय र्लया गया था। 

 

 

 

 

नतीजतन, वादी के पक्ष में और प्रर्तवादी 1 और 3 के क्तखलाफ 40,000 रुपये का 

फरमान पाररत र्कया गया। सिायक पुर्लस मिार्नरीक्षक (प्रर्तवादी संख्या 2) श्री 

ए. के. कौल के क्तखलाफ मुकदमा खाररज कर र्दया गया। पंजाब राज्य को वाद में 

र्निािररत रार्ि के संबंि में वादी को आनुपार्तक लागत का भुगतान करने और 
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उस रार्ि के संबंि में लागत की वसूली करने के र्लए उत्तरदायी ठिराया गया था 

र्जसके र्लए उसे खाररज कर र्दया गया था। उस फरमान के क्तखलाफ पंजाब राज्य 

ने वतिमान अपील दायर की िै। 

 

र्वद्वत मिार्िविा द्वारा तीन र्बंदुओ ंपर तकि  र्दया गया िै, अथाित्, (1) वाद समय 

द्वारा वर्जित था; (2) पंजाब राज्य उत्तरदायी निी ं था क्योरं्क दुर्िटना, र्जसके 

पररणामस्वरूप प्रर्तवादी को चोटें आईं, तब हई जब चालक राज्य के प्रत्यायोर्जत 

संप्रभु कायों के र्नष्पादन में कायि कर रिा था और (3) िाथ की स्थायी र्वकलांगता 

आर्द के कारण िजािने के रूप में दी गई 30,000 रुपये की रार्ि अत्यर्िक िै। 

र्कसी अन्य र्बंदु पर तकि  निी ंर्दया गया िै और इसर्लए, मुझे उन अन्य र्बंदुओ ं

का उले्लख करने की आवश्यकता निी ंिै र्जन्हें र्वद्वत र्वचारण न्यायालय के समक्ष 

प्रसु्तत र्कया गया था। 

जिां तक पररसीमा का संबंि िै, मिार्िविा द्वारा यि तकि  र्दया गया िै र्क 

यि मामला भारतीय पररसीमा अर्िर्नयम, 1908 की प्रथम अनुसूची के अनुचे्छद 2 

द्वारा िार्सत िै, जो र्नम्नानुसार िै:- 

 

 वाद का र्ववरण सीमा की अवर्ि वि समय जिां से अवर्ि चलना िुरू 

िोती िै 

                                                                        

2. भारत में र्फलिाल                           नबे्ब र्दन.  जब कोई कायि या 

चूक िोती  िो ।                                                                    लागू 

र्कसी अर्िर्नयम के अनुसरण में कर्थत कायि करने या करने से छूटने 

के र्लए मुआवजे के र्लए। 
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दूसरा अनुचे्छद, र्जसे मामले में लागू माना गया िै, वि अनुचे्छद 22 िै जो र्नम्नानुसार 

िैाः - 

                                                

                        

वाद का र्ववरण. सीमा की अवर्ि    वि समय जिां से 

अवर्ि चलना िुरू       िोती िै 

                                                 

. 

22. 
व्यक्ति को र्कसी अन्य चोट के र्लए मुआवजे के र्लए।   एक वर्ि         

जब चोट लग जाती िै 

           

 

             एक वर्ि. When the injury is 

any other injury to committed, 

the person. 



LL.R. Punjab and Haryana (1976)Z 

 

 

तकि  का भार यि िै र्क प्रर्तवादी को दंड प्रर्िया संर्िता और पुर्लस अर्िर्नयम 

द्वारा राज्य और पुर्लस पर लगाए गए कतिव्यो ंके प्रदििन में पुर्लस वैन में ले जाया 

जा रिा था। दंड प्रर्िया संर्िता, 1898 की िारा 149 का संदभि र्दया गया िै और 

यि प्रसु्तत र्कया गया िै र्क उस िक्ति का प्रयोग करते हए प्रर्तवादी को र्गरफ्तार 

र्कया गया था और र्िरासत में र्लया गया था और उसे दूसरे स्थान पर भेजा जा रिा 

था। यि खंड इस प्रकार िैाः-"149. संजे्ञय अपरािो ंको रोकने के र्लए पुर्लस-प्रते्यक 

पुर्लस अर्िकारी र्कसी भी संजे्ञय अपराि को रोकने के उदे्दश्य से िस्तके्षप कर 

सकता िै, और अपनी क्षमता के अनुसार, र्कसी भी संजे्ञय अपराि को िोने से रोक 

सकता िै। 

इस िारा के तित पुर्लस अर्िकारी को र्कसी भी संजे्ञय अपराि को रोकने के 

उदे्दश्य से िस्तके्षप करने का अर्िकार िै। उस िक्ति का प्रयोग 15 जुलाई, 1957 

की सुबि र्कया गया था, जब प्रर्तवादी को चंडीगढ़ रेलवे से्ट्िन पर र्गरफ्तार र्कया 

गया था और चंडीमंर्दर पुर्लस से्ट्िन ले जाया गया था। इसके बाद उन्हें आिी रात 

तक विां र्िरासत में रखा गया और र्फर उन्हें अपने सार्थयो ंके साथ अंबाला की 

ओर जाने वाली बस में ले जाया गया, और रासे्त में उन्हें एक पुर्लस वैन में 

स्थानांतररत कर र्दया गया जो दुर्िटना का र्िकार िो गई। प्रत्यथी को मर्जस्ट्र ेट के 

र्कसी आदेि के र्बना या र्कसी सक्षम अदालत द्वारा जारी र्गरफ्तारी के र्कसी 

वारंट के संबंि में र्गरफ्तार और र्िरासत में र्लया गया था। िालाुँर्क उसे मर्जस्ट्र ेट 

के सामने पेि करने के र्लए पयािप्त समय था, लेर्कन उसे आिी रात तक पेि निी ं

र्कया गया। श्री ए. सी. तुली, उप सर्चव, र्वत्त, पंजाब सरकार, र्जन्हें अंबाला र्जले 

के मर्जस्ट्र ेट प्रथम शे्रणी की िक्तियां दी गई थी,ं को सरकार से र्िंदी रक्षा सर्मर्त 

के आंदोलनकाररयो ंको र्ततर-र्बतर करने के र्लए पुर्लस की सिायता करने के 
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आदेि प्राप्त हए। उन र्नदेिो ंका पालन करते हए, श्री तुली को चंडीमंर्दर पुर्लस 

से्ट्िन से जालंदूर तक एक जत्था ले जाना था, जबर्क श्री कपूर को कमल के पास 

एक जत्था ले जाना था। उस व्यवस्था के अनुसरण में प्रत्यथी पुर्लस वैन में बैठा था 

और जब दल अंबाला पहुँचा तो श्री तुली, जो पुर्लस वैन से आगे जा रिी जीप में थे, 

जालंदूर की ओर मुडे, लेर्कन पुर्लस वैन कमल की ओर चली गई। जब श्री तुली ने 

कुछ दूरी तय की, तो उन्होनें पीछे देखा र्क वैन उनकी जीप का पीछा निी ंकर 

रिी थी। इसर्लए, वि अंबाला की ओर मुडा और कमल की ओर इस िारणा में 

गया र्क वैन उस तरफ गई िोगी। वि िािबाद में उस वैन से र्मला और डर ाइवर 

को करनाल की जगि जालंदूर की ओर बढ़ने के र्लए किा। िािबाद से राजपुरा 

के रासे्त में, चालक को नीदं आ गई र्जसके पररणामस्वरूप वैन एक पेड से टकरा 

गई र्जसके पररणामस्वरूप प्रर्तवादी को कई चोटें आईं।  

इस प्रकार यि स्पि िै र्क प्रत्यथी और उसके सार्थयो ंको पुर्लस वैन में पहुँचाने 

का उदे्दश्य उन्हें र्कसी स्थान पर र्ततर-र्बतर करना था और उन्हें मर्जस्ट्र ेट के 

सामने पेि करना निी ंथा, क्योरं्क उस समय प्रत्यथी या उसके सार्थयो ंद्वारा कोई 

अपराि या कोई संजे्ञय अपराि निी ंर्कया गया था, इसर्लए, पुर्लस और मर्जस्ट्र ेट 

द्वारा प्रर्तवादी को चंडीमंर्दर पुर्लस से्ट्िन से अंबाला और र्फर जालंदूर की ओर 

ले जाने की कारिवाई को दंड प्रर्िया संर्िता की िारा 149 के अनुसरण में निी ं

किा जा सकता था। दंड प्रर्िया संर्िता की िारा 127 और 128 भी उस समय 

लागू निी ंथी।ं अताः यि निी ंकिा जा सकता िै र्क मर्जस्ट्र ेट और पुर्लस की 

चंडीमंर्दर पुर्लस थाने से र्नवेदन लेने की कारिवाई भारत में र्फलिाल लागू र्कसी 

अर्िर्नयम के अनुसरण में थी। 

पुर्लस अर्िर्नयम की िारा 23, र्जस पर र्वद्वान मिार्िविा द्वारा र्नभिरता रखी 
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गई िै, र्नम्नानुसार िै - 

प्रते्यक पुर्लस अर्िकारी का यि कतिव्य िोगा र्क वि र्कसी भी सक्षम प्रार्िकारी 

द्वारा उसे र्वर्िपूविक जारी र्कए गए सभी आदेिो ंऔर वारंटो ंका तुरंत पालन करे 

और उन्हें र्नष्पार्दत करे; साविजर्नक िांर्त को प्रभार्वत करने वाली खुर्फया 

जानकारी एकत्र करे और उसे कायािक्तित करे; अपरािो ंऔर साविजर्नक उपद्रव 

को रोकने के र्लए; अपरार्ियो ंका पता लगाए और उन्हें न्याय के दायरे में लाए 

और उन सभी व्यक्तियो ंको र्गरफ्तार करे र्जन्हें वि कानूनी रूप से र्गरफ्तार करने 

के र्लए अर्िकृत िै, और र्जनकी आिंका के र्लए पयािप्त आिार मौजूद िै; और 

प्रते्यक पुर्लस अर्िकारी के र्लए, इस िारा में उक्तल्लक्तखत र्कसी भी उदे्दश्य के र्लए, 

र्बना वारंट के, र्कसी िराब की दुकान, जुआर्र या खुले और अव्यवक्तस्थत पात्रो ं

के आश्रय के अन्य स्थान में प्रवेि करना और र्नरीक्षण करना र्वर्िसम्मत िोगा।  

इस िारा का भी कोई आवेदन निी ंथा क्योरं्क प्रत्यथी को 15 जुलाई, 1957 की 

सुबि पिले िी र्गरफ्तार कर र्लया गया था। मेरी राय में, इसर्लए, सीमा अर्िर्नयम 

के अनुचे्छद 2 का कोई अनुप्रयोग निी ंिै और मामला उस अर्िर्नयम के अनुचे्छद 

22 द्वारा िार्सत िै और दुर्िटना की तारीख के एक वर्ि के भीतर दायर र्कया गया 

िै, इसर्लए मुकदमे को समय द्वारा वर्जित रूप से खाररज निी ंर्कया जा सकता 

िै। 

र्वचार के र्लए अगला र्बंदु यि िै र्क क्या पुर्लस वैन को राज्य की र्कसी प्रत्यायोर्जत 

संप्रभु िक्ति के प्रयोग में चालक ज्ञान चंद द्वारा चलाया जा रिा था। इसमें कोई संदेि 

निी ंिै र्क यि सच िै र्क राज्य में कानून और व्यवस्था का संरक्षण राज्य का संप्रभु 

कायि िै, लेर्कन र्कसी र्गरफ्तार या र्िरासत में र्लए गए व्यक्ति को उसके र्ततर-र्बतर 
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करने की दृर्ि से राज्य की पसंद के स्थान पर पहुँचाना एक संप्रभु कायि निी ंकिा जा 

सकता िै। एक नागररक के र्गरफ्तार या र्िरासत में र्लए जाने के बाद, उसके साथ 

देि के कानून के तित व्यविार र्कया जाना चार्िए, न र्क राज्य के अर्िकाररयो ंकी 

सनक के अनुसार। र्कसी भी कानून में राज्य सरकार या उसके अर्िकाररयो ंको 

र्िरासत में र्लए गए व्यक्ति को र्ततर-र्बतर करने के र्लए किी ंले जाने का अर्िकार 

देने का कोई प्राविान निी ंिै। यर्द उसे कानूनी रूप से र्गरफ्तार र्कया गया िै, तो 

उसे 24 रं्टे के भीतर मर्जस्ट्र ेट के सामने पेि र्कया जाना िै जैसा र्क संर्विान के 

अनुचे्छद 22 में प्राविान र्कया गया िै। मान लीर्जए र्क पुर्लस अर्भरक्षा में या किी ं

और प्रत्यथी की र्गरफ्तारी या आिंका और र्िरासत के र्लए र्कसी भी न्यायालय द्वारा 

कोई वारंट जारी निी ंर्कया गया था, और इसर्लए, र्कसी अज्ञात गंतव्य के र्लए पुर्लस 

वैन में उसका पररविन राज्य के संप्रभु कायि के प्रदििन में निी ंकिा जा सकता था। 

पुर्लस वैन के चालक की लापरवािी के कारण हई दुर्िटना के पररणामस्वरूप 

प्रर्तवादी को हई चोटो ंके र्लए राज्य सरकार स्पि रूप से उत्तरदायी िै। 

 

अर्भलेख पर यि स्पि िै र्क चालक की गलती थी और वि अपने कतिव्यो ंके पालन में 

लापरवािी कर रिा था। उन्होनें मर्जस्ट्र ेट श्री ए. सी. तुली से र्िकायत की थी र्क उन्हें 

इस आिार पर वािन चलाने के कतिव्य से मुि र्कया जाए र्क वि थकान और 

थकावट से पीर्डत थे क्योरं्क उन्हें र्पछले दो या तीन र्दनो ंके दौरान कोई आराम या 

राित निी ंदी गई थी। उस अनुरोि को स्वीकार निी ंर्कया गया था और पररणाम 

स्वरूप थकावट के प्रभाव में उन्हें नीदं आ गई और उन्होनें वािन पर र्नयंत्रण खो 

र्दया। डर ाइवर को झपकी आने को भगवान का कायि निी ंकिा जा सकता िै जैसा र्क 

राज्य सरकार ने अदालत के समक्ष किा था। दुर्िटना चालक की ओर से लापरवािी के 
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पररणामस्वरूप हई और राज्य सरकार, उसके र्नयोिा के रूप में, उस दुर्िटना में 

प्रर्तवादी को हई चोटो ंके र्लए क्षर्तपूर्ति करने के र्लए स्पि रूप से उत्तरदायी िै। 

राज्य सरकार और वािन चालक के क्तखलाफ मुकदमा सिी ढंग से तय र्कया गया िै। 

 

र्वचार करने की आवश्यकता वाला एकमात्र अन्य र्बंदु यि िै र्क क्या अस्पताल 

में उपचार की अवर्ि के दौरान चोटो ंऔर िारीररक और मानर्सक ददि  और पीडा 

के पररणामस्वरूप उसे हई स्थायी र्वकलांगता के कारण प्रर्तवादी को दी गई 

30,000 रुपये की रार्ि अत्यर्िक िै। प्रर्तवादी को र्नम्नर्लक्तखत चोटें आई थीांः - 

 

'• 1. इसके र्नचले र्िसे्स में बाएं ऊपरी िाथ के पीछे के र्िसे्स पर बडा र्ाव और यि 

कोिनी के नीचे अग्र-भुजा के बीच तक फैला हआ था। इसके ऊपरी भाग में अल्ना का 

फै्रक्चर था और ऊपरी रेर्डयो अल्नर जोड का र्वस्थापन था और र्त्रज्या का र्सर और 

टूटे हए अल्ना के र्नचले टुकडे का ऊपरी छोर र्ाव से बािर र्नकल रिा था। इफ़ 'के 

आसपास िड्डी का एक अलग र्िस्सा था जो लंबे समय से िड्डी से र्गरा हआ था लेर्कन 

मांसपेर्ियो ंसे जुडा हआ था। िड्डी के कुछ अन्य छोटे टुकडे भी इसी तरि पडे हए थे। 

मांसपेर्ियाुँ बुरी तरि से फटी हई थी।ं र्ाव के आयाम 10 "x 5" थे। 

2. ि्यूमरस के बीच में बाएं र्िसे्स का फै्रक्चर। 

3. र्ाव अण्डाकार, बाएं अग्र-भुजा के पोस्ट्रोलेटरल पिलू पर 3 "x 1J"। जगि-जगि 

मांसपेर्ियाुँ फटी हई थी।ं कुछ मांसपेर्ियो ंके पेट क्तस्ट्मुली तक निी ंपहंच रिे थे और 

खून निी ंबि रिा था। र्वभाग द्वारा फै्रक्चर के र्लए एक्स-रे की सलाि दी गई और 

र्कया गया, र्जससे पता चलााः - 
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(i) इसके मध्य िाफ्ट के पास कमू्यर्नकेटेड फै्रक्चर ि्यूमरस िड्डी। स्तर पर कोई 

कॉलस गठन निी ंिै। 

(ii) एलेिोनॉन प्रर्िया के साथ इसके िाफ्ट के संगम पर अल्ना िड्डी के ऊपरी भाग 

का कमू्यर्नकेटेड फै्रक्चर। कोई कॉलस अलग निी ंहआ। 

(iii) र्त्रज्या िड्डी के ऊपरी िाथ के र्सर और गदिन को जोडते हए एक कमु्यर्नकेटेड 

फै्रक्चर। कोई कॉलस निी ंपाया गया। 

 

 

लंबे समय से उनका इलाज चल रिा था। इस मुदे्द पर प्रर्तवादी का बयान इस प्रकार 

िैाः-“पुर्लस से्ट्िन चंडीमंर्दर में मेरे साथ जो व्यविार र्कया गया, जैसा र्क उले्लख 

र्कया गया िै, वि अपमानजनक और अमानवीय था। वी. जे. अस्पताल में रिने के 

दौरान मैं लगभग एक मिीने तक भी निी ंबैठ सकता था, इसर्लए मैं अपने र्बस्तर से 

िौचालय तक निी ंजा सकता था। मुझे उस मिीने भर र्बस्तर पर रिना पडा। 

र्चर्कत्सा उपचार के पररणामस्वरूप मुझे ऊर्ध्ाििर आकार में ऊपर की ओर बंिी 

पर्ियो ंमें अपनी बांि के साथ र्बलु्कल सपाट लेटना पडा। मेरे िाथ के र्ावो ंसे 

र्नकलने वाले खून और मवाद से ऐसी बदबू आ रिी थी र्क कोई भी िरीर मेरे कमरे 

से गुजर निी ंसकता था। र्ावो ंको पिले िोने के लगभग एक मिीने बाद िोया गया 

था। मैंने 14 मिीनो ंकी अवर्ि के दौरान लगातार लगभग 104 र्डग्री फ़ारेनिाइट से 

105 र्डग्री फ़ारेनिाइट का तापमान  सिन र्कया जब मैं िुरुआत में रार्जंद्रा 

अस्पताल, पर्टयाला में रिा। जब मैं रार्जंदरा अस्पताल से र्नकला तो यि 104 र्डग्री 

से र्टकर 102 र्डग्री फ़ारेनिाइट िो गया। मेरा िर र्दन कई इंजेक्शनो ंसे इलाज 

र्कया जाता था और इंजेक्शनो ंने मेरे कूल्ो ंको काला कर र्दया। राजेंद्र अस्पताल में 
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रिते हए मेरे िरीर की थोडी सी िरकत ने मुझे बहत ददि  र्दया। मेरी छोटी उंगली और 

तजिनी में अब भी कोई िलचल निी ंिै। मेरे बाएं िाथ की चारो ंउंगर्लयो ंको पीछे की 

ओर निी ंले जाया जा सकता िै। वे िमेिा झुकी हई क्तस्थर्त में रिते थे। कलाई का 

र्िलना-डुलना बंद िो गया िै यानी कलाई का र्िलना-डुलना निी ंबचा िै। मेरे बाएं 

िाथ की कोिनी में दोनो ंतरफ कोई िलचल निी ंिै। मेरे बाएं िाथ का कंिा िमेिा 

'एन' क्तस्थर्त में रिता िै। मैं अपने कंिे को ऊपर या पीछे निी ंउठा सकता। मैं अपने 

र्सर, चेिरे, दार्िने कंिे और कमर और पीठ के दार्िने र्िसे्स को छू निी ंसकता। इस 

प्रकार मुझे निाते समय बहत कर्ठनाई मिसूस िोती िै। अगर मेरा दार्िना िाथ भरा 

हआ िै, तो मैं मच्छरो,ं मक्तियो ंऔर अन्य कीडो ंको िटाने में भी मदद निी ंकर 

सकता अगर वे मेरे िरीर पर बैठते िैं या उससे र्चपक जाते िैं। चूुँर्क इस भुजा में 

र्बलु्कल कोई िलचल निी ंिै, एक अजीब ददि  तब िुरू िोता िै जब यि लगभग 15 

र्मनट तक लगातार क्तस्थर क्तस्थर्त में रिता िै। मुझे िमेिा बात करते समय, चलते 

समय, बैठते समय और कोई अन्य काम करते समय अपना बायां िाथ दबाते रिना 

पडता िै। मेरी नीदं लगभग िर दो रं्टे के बाद टूट जाती िै क्योरं्क मैं सोते समय बाईं 

ओर मोड निी ंले सकता। सोते समय यि भुजा ऊर्ध्ाििर 90 र्डग्री कोण की क्तस्थर्त में 

रिती िै, क्योरं्क अग्रभुजा की मांसपेर्ियो ंको अग्रभुजा के सामने की ओर लगाने के 

बजाय र्चर्कत्सा कर्मियो ंद्वारा भुजा के पीछे लगाया गया था। मुझे िाथ में लगातार ददि  

मिसूस िोता िै।” 

उपयुिि साक्ष्य, प्रर्तवादी द्वारा झेली गई मानर्सक और िारीररक पीडा, लगी चोटो ंऔर 

उसके पररणामस्वरूप उसकी भुजा की स्थायी र्वकलांगता को देखते हए, यि निी ंकिा 

जा सकता िै र्क मुआवजे के रूप में उसे दी गई 30,000 रुपये की रार्ि, र्कसी भी 

तरि से, अत्यर्िक िै। प्रत्यथी एक वकील िै और एक मित्वपूणि राजनीर्तक दल का 
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एक प्रर्तर्ित नेता िै और उसे बहत मेिनत करनी पडती िै और इसर्लए, उसे उसके 

द्वारा झेली गई पीडाओ ंके र्लए पयािप्त मुआवजा र्दया जाना चार्िए। 1 

पेिेवर आय के नुकसान और दवाओ ंकी लागत आर्द के कारण प्रत्यथी को र्दए 

गए 10,000 रुपये की रार्ि को भी साक्ष्य द्वारा र्वर्िवत समथिन र्दया गया िै और 

र्वद्वान मिार्िविा द्वारा मेरे समक्ष र्ववार्दत निी ंर्कया गया िै। 

नतीजतन, अपील र्बना र्कसी योग्यता के िै और लागत के साथ खाररज कर दी 

जाती िै। 

अस्वीकरण  : स्थानीय  भार्ा  में  अनुवार्दत र्नणिय वादी के सीर्मत उपयोग के र्लए िै 

तार्क वि अपनी भार्ा में इसे समझ सके और र्कसी अन्य उदे्दश्य के र्लए इसका 

उपयोग निी ंर्कया जा सकता िै । सभी व्यविाररक और आर्िकाररक उदे्दश्यो के र्लए 

र्नणिय का अंगे्रजी संस्करण प्रमार्णक िोगा और र्नष्पादन और कायािियन के उदे्दश्य 

के र्लए उपयुि रिेगा । 

                      

                                                                                                

                                                                                                  रश्मीत कौर 

                                                                                           प्रर्िकु्ष न्यार्यक 

अर्िकारी 

                                                                                     (Trainee Judicial 

Officer)  

                                                                                               गुरुग्राम, 

िररयाणा 
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